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NOTE	  WELL	  
Any	  submission	  to	  the	  IETF	  intended	  by	  the	  Contributor	  for	  publicaIon	  as	  all	  or	  part	  of	  an	  IETF	  
Internet-‐DraK	  or	  RFC	  and	  any	  statement	  made	  within	  the	  context	  of	  an	  IETF	  acIvity	  is	  considered	  
an	  "IETF	  ContribuIon".	  Such	  statements	  include	  oral	  statements	  in	  IETF	  sessions,	  as	  well	  as	  
wriQen	  and	  electronic	  communicaIons	  made	  at	  any	  Ime	  or	  place,	  which	  are	  addressed	  to:	  
The	  IETF	  plenary	  session	  
The	  IESG,	  or	  any	  member	  thereof	  on	  behalf	  of	  the	  IESG	  
Any	  IETF	  mailing	  list,	  including	  the	  IETF	  list	  itself,	  any	  working	  group	  or	  design	  team	  list,	  or	  any	  
other	  list	  funcIoning	  under	  IETF	  auspices	  	  
Any	  IETF	  working	  group	  or	  porIon	  thereof	  
The	  IAB	  or	  any	  member	  thereof	  on	  behalf	  of	  the	  IAB	  
The	  RFC	  Editor	  or	  the	  Internet-‐DraKs	  funcIon	  
All	  IETF	  ContribuIons	  are	  subject	  to	  the	  rules	  of	  RFC	  5378	  and	  RFC	  3979	  (updated	  by	  RFC	  4879).	  	  
Statements	  made	  outside	  of	  an	  IETF	  session,	  mailing	  list	  or	  other	  funcIon,	  that	  are	  clearly	  not	  
intended	  to	  be	  input	  to	  an	  IETF	  acIvity,	  group	  or	  funcIon,	  are	  not	  IETF	  ContribuIons	  in	  the	  
context	  of	  this	  noIce.	  
Please	  consult	  RFC	  5378	  and	  RFC	  3979	  for	  details.	  
A	  parIcipant	  in	  any	  IETF	  acIvity	  is	  deemed	  to	  accept	  all	  IETF	  rules	  of	  process,	  as	  documented	  in	  
Best	  Current	  PracIces	  RFCs	  and	  IESG	  Statements.	  
A	  parIcipant	  in	  any	  IETF	  acIvity	  acknowledges	  that	  wriQen,	  audio	  and	  video	  records	  of	  meeIngs	  
may	  be	  made	  and	  may	  be	  available	  to	  the	  public.	  	  



Agenda	  
•  Administrivia	  (5	  min)	  

•  Blue	  sheets,	  minutes	  taker,	  jabber	  proxy?	  

•  2.	  WG	  doc	  status	  (5	  min)	  
•  3.	  PAWS	  Use	  Cases	  presentaIon	  (Raj,	  JC,	  20	  min)	  
•  4.	  PAWS	  Requirements	  presentaIon	  (Gabor,	  30	  min)	  
•  5.	  Input	  on	  Requirements	  from	  802.22	  (Apurva,	  15	  min)	  	  	  

–  5.1	  Coexistence	  In-‐scope	  /	  out	  of	  scope	  discussion	  
•  6.	  PAWS	  Data	  Model	  Format	  presentaIon	  (Jesse,	  30	  min)	  
•  7.	  PAWS	  protocol	  framework	  (30	  min)	  
•  8.	  Next	  steps	  discussion	  (10	  min)	  



Document	  Status	  
•  I-‐D:	  Problem	  statement,	  use	  cases	  and	  requirements	  
hQp://www.ied.org/id/draK-‐ied-‐paws-‐problem-‐stmt-‐usecases-‐
rqmts-‐01.txt	  
	  
Individual	  Submissions:	  
•  Use	  cases:	  

–  draK-‐lei-‐paws-‐overview-‐usecases-‐00	  
–  draK-‐zuniga-‐paws-‐uk-‐use-‐cases-‐and-‐requirements-‐00	  

•  Data	  model	  format	  
–  draK-‐caufield-‐paws-‐protocol-‐for-‐tvws-‐01	  

•  Protocol	  Framework	  
–  draK-‐das-‐paws-‐protocol-‐00	  



Deliverables	  &	  Milestones	  
Milestones	  need	  to	  be	  modified	  

•  Deliverables:	  
–  1.	  A	  descripIon	  of	  the	  relevant	  use	  cases	  and	  requirements.	  
This	  document	  shall	  be	  InformaIonal	  

–  2.	  A	  specificaIon	  of	  the	  mechanism	  for	  discovering	  a	  white	  
space	  database,	  the	  method	  for	  accessing	  a	  white	  space	  
database,	  and	  the	  query/response	  formats	  for	  interacIng	  with	  a	  
white	  space	  database.	  This	  document	  shall	  be	  Standards	  Track	  

•  Milestones:	  
–  Oct	  2011	  April2012	  Submit	  'Use	  Cases	  and	  Requirements	  for	  
Accessing	  a	  Radio	  White	  Space	  Database'	  to	  the	  IESG	  for	  
publicaIon	  as	  InformaIonal	  

–  Apr	  2012	  December2012	  Submit	  'Accessing	  a	  Radio	  White	  
Space	  Database'	  to	  the	  IESG	  for	  publicaIon	  as	  Proposed	  
Standard	  	  



Co-‐existence	  in-‐scope/out	  of	  scope	  
discussion	  

•  IEEE	  802.19	  will	  provide	  co-‐existence	  requirements	  to	  PAWS	  in	  
January/February	  

•  QuesIon	  to	  the	  WG:	  should	  the	  scope	  be	  extended	  to	  cover	  co-‐
existence	  or	  not?	  

•  RaIonale:	  if	  the	  protocol	  and	  data	  model	  to	  be	  designed	  to	  meet	  
the	  regulatory	  requirements	  can	  later	  easily	  be	  extended	  to	  cover	  
co-‐existence,	  then	  it	  should	  be	  out	  of	  scope	  for	  the	  Ime	  being.	  But:	  
if	  adding	  co-‐existence	  later	  will	  require	  a	  major	  redesign	  of	  the	  
protocol,	  then	  it	  would	  be	  beQer	  to	  extend	  the	  current	  charter	  

•  Gabor’s	  proposal:	  wait	  for	  the	  802.19	  co-‐existence	  requirements	  
and	  make	  an	  educated	  guess.	  Have	  it	  as	  an	  agenda	  item	  for	  the	  
March	  IETF,	  postpone	  it	  for	  now	  


